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OBČINSKEMU SVETU 
 
1. Andrejka Tanaskovič, članica občinskega sveta, je na 27. redni seji Občinskega 
sveta Občine Žalec, dne 18. februarja 2026 pisno posredovala naslednja vprašanja:  
»Najprej se direktorju JKP zahvaljujem za pisni odgovor. Prav zato, ker je pisni, ga lahko 
hranimo v arhivu – kot dokaz.  
Njegove navedbe so neresnične in zavajajoče, kar žal sovpada z načinom vodenja JKP 
Žalec v zadnjih letih. 
JKP ni bil nikoli zakonsko prisiljen v dnevno ali tedensko popisovanje vodomerov. Obračun 
je mesečen, zato je mesečni popis povsem zakonit in ustrezen standard. Zakon dodatne 
zahteve predvideva šele od 1. 1. 2026 in le za večje uporabnike.  
Kljub temu se je direktor samovoljno odločil za vgradnjo vodomerov, ki omogočajo dnevno 
popisovanje , čeprav to ni bilo potrebno. S tem je zožil krog ponudnikov v javnem razpisu 
in omejil konkurenco. Zakaj? 
Iz njegovega odgovora izhaja, da je bila skoraj polovica vodomerov zamenjana, pri čemer 
je bila skoraj tretjina neustreznih. Več kot 800 vodomerov je menjal zunanji izvajalec, 
dodatnih skoraj 200 pa zaposleni JKP v letu 2025 – in to na stroške JKP, ne dobavitelja.  

1. Zakaj je JKP nosil stroške zamenjav neustreznih vodomerov, ki bi jih moral 
kriti dobavitelj? 

2. Kolikšna škoda je bila s tem povzročena podjetju? 
3. Koliko sploh stane menjava in servis enega vodomera? 

Upravičeno sklepamo, da zaradi tega kaosa vodomeri niso bili zamenjani v zakonskih 
rokih, kar bo imelo posledice za uporabnike. Drži? 
Direktor navaja, da je bil zunanji izvajalec obravnavan kot vsak drug podizvajalec. To ne 
drži. Ta izvajalec je v imenu JKP, z označenim vozilom in z uporabo službene tablice 
dostopal do osebnih podatkov uporabnikov.  

4. Ali pogodba vsebuje klavzulo o varstvu osebnih podatkov v skladu z GDPR? 
5. Komu vse je bil omogočen dostop do celotne baze uporabnikov JKP? 

To vprašanje je namenjeno tudi vam kot županu in nadzornemu svetu. Na koncu pozivam 
župane SSP in nadzorni svet, da od direktorja zahtevajo konkretne odgovore, podatke in 
odgovornost. Dejstvo je, da JKP izvaja izvršbe nad uporabniki, ki so pravočasno reklamirali 
napačne obračune, JKP pa jim ni niti odgovoril.  
Ali je to način izvajanja javne službe? 
Naj direktor na naslednji seji pokaže vse pohvale, hkrati pa tudi vse pritožbe in reklamacije, 
ki jih je iz dneva v dan več.  
In še: ali je JKP ukinil klicni center, ker se v dežurni službi nihče več ne oglasi? 
 
Andrejka Tanaskovič 
Svetniška skupina Slovenske demokratske stranke » 
 
 
 
 
 
 



Odgovor: 
 
 

 



 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
2. Jože Krulec, član občinskega sveta, je na 27. redni seji Občinskega sveta Občine 
Žalec, dne 18. februarja 2026 pisno posredoval vprašanje: 
»Zakaj OS ni celovito obravnaval predloga DPN protipoplavnih ukrepov predvsem za 
področje OŽ in povezano s tem s tem oblikoval stališča in sklepe?« 
 
 
Odgovor:  
 
Na podlagi sklepa, ki ga je dne 25. 1. 2024 sprejela Vlada Republike Slovenije, poteka 
priprava državnega prostorskega načrta za zmanjšanje poplavne ogroženosti v Spodnji 
Savinjski dolini (DPN SSD) na državni ravni. Pobudnik in pripravljavec postopka je RS, 
Ministrstvo za naravne vire in prostor, Direktorat za vode, naročnik pa RS, Ministrstvo za 
naravne vire in prostor, Direkcija Republike Slovenije za vode. 
 
Občina Žalec je v tem postopku vključena kot eden izmed nosilcev urejanja prostora, 
in sicer v vlogi mnenjedajalca. To pomeni, da v postopku ne nastopa kot pripravljavec ali 
odločevalec, temveč sodeluje z oblikovanjem in posredovanjem svojih usmeritev, stališč 
in mnenj na pripravljeno gradivo. 
 
Postopek priprave DPN SSD se vodi v skladu z določbami Zakon o urejanju prostora- 
ZUreP-3 (Uradni list RS, št. 199/21, 18/23 – ZDU-1O, 78/23 – ZUNPEOVE, 95/23 – 
ZIUOPZP, 23/24, 109/24, 25/25 – odl. US, 75/25 in 14/26), ki jasno določa pristojnosti 
posameznih udeležencev.  
V okviru tega postopka je bila izvedena javna razgrnitev ter javna obravnava. V času javne 
razgrnitve je imela vsa javnost možnost podajanja pripomb in predlogov. 
 
Občina Žalec je v predpisanem roku pripravila in posredovala svoje pripombe ter podala 
negativno mnenje na razgrnjeno gradivo, hkrati pa je posredovala tudi vse pripombe, 
prejete s strani javnosti.  
 
Glede na to, da je pripravljavec DPN SSD država in, da občina v postopku sodeluje le kot 
mnenjedajalec, veljavna zakonodaja in predpisi pa tudi ne določajo obveznosti, da bi 
predlog DPN na svoji seji moral obravnavati tudi Občinski svet ali o njem sprejemati 
posebna stališča oz. sklepe menimo, da je Občina Žalec v predmetnem postopku ravnala 
skladno s področno zakonodajo in predpisi ter ostalimi predpisi iz njene pristojnosti.  
 
Ob tem še enkrat poudarjamo, da je bila v okviru javne razgrnitve in javne obravnave vsem 
zainteresiranim, vključno s člani Občinskega sveta, omogočena aktivna udeležba, 
postavljanje vprašanj ter podajanje pripomb in predlogov. Javne obravnave so se nekateri 
svetniki sicer udeležili, vendar pripomb oziroma vprašanj niso podali.  
 
 
 
 ŽUPAN 

Janko Kos l.r. 
 
 
 
 

 
 

Poslano: 

• naslovu, 

• zbirka dokumentarnega gradiva. 




